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1 PLANUNGSANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Gemal des Beschlusses des Planungs- und Umweltausschusses der Gemeinde Nimbrecht
vom 25.04.2017 sollen flir einen Teil des Flurstiicks 482, Flur 7, Gemarkung Numbrecht die
Pflanzfestsetzung aufgehoben werden, damit an dieser Stelle ein Wohnhaus errichtet werden
kann. Die hierfir entfallende Pflanzflache, die die Anlage einer Obstwiese vorsah, soll angren-
zend an den sudlichen Satzungsbereich der 2. Anderung verlagert werden. Bei Anderung der
Satzung ist § 1a BauGB (,Erganzende Vorschriften zum Umweltschutz*) zu beriicksichtigen. Zu
beriicksichtigen ist, dass es sich bei der in Anspruch zu nehmenden Flache, um eine bereits als
okologische Ausgleichsfliche dargestellte Flache handelt.

= ~ % Ry ¥ Faary Spies?

R s L,

Abb. 1: Lage des Anderungsbereiches, 0.M. (Quelle: tim-online.nrw.de)

Mit der 5. Anderung (im Bereich der 2. Anderung) der Ortslagenabgrenzungssatzung nach § 34
Abs. 4 Ziff. 3 BauGB werden Eingriffe in Natur und Landschaft vorbereitet, die zu einer Beein-
trachtigung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, insbesondere der Lebensraumfunktion
flr Tiere und Pflanzen sowie der Bodenfunktionen fiihren kénnen. Die Eingriffe unterliegen ge-
mak § 1a Abs. 3 BauGB der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung gem. §§ 13ff Bundesna-
turschutzgesetz (BNatSchG).
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Im Rahmen der 5. Anderung {im Bereich der 2. Anderung) der Ortslagenabgrenzungssatzung
ist fiir das betroffene Grundstiick eine dkologische Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich so-
wie eine fachgutachterliche Aussage zu moglicherweise betroffenen artenschutzrechtlichen Be-
langen notwendig. Da es sich um eine als Ausgleichsfliche festgesetzte Fldche handelt, wird
als Biotopwert im Ausgangszustand der Wert der Ausgleichsflache nach 30 Jahren zugrunde
gelegt. Dariuber hinaus wird ein Gehdlzbestand beriicksichtigt, der zur Erhaltung festgesetzt
worden ist.

Im vorliegenden Landschaftspflegerischen Fachbeitrag {LFB) wird die planerische Bewaltigung
der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung nach § 1a Abs. 3 BauGB sowie die spezielle arten-
schutzrechtliche Prifung gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG dokumentiert.

Auf eine ausfuhrliche Er&uterung der Schutzgiiter ,Landschaft’, Klima/Luft' und ,Kultur- und
Sachgiter" wird verzichtet, da eine Betroffenheit nicht zu erwarten ist. Das planerische Konflikt-
bewaltigungsprogramm der naturschutzrechtlichen Eingriffsregeiung wird deshalb in einem so-
genannten vereinfachten Landschaftspflegerischen Fachbeitrag mit Eingriffs-Ausgleichs-
Bilanzierung” dargelegt.

Der LFB beinhaltet folgende Angaben, die zur Beurteilung des Eingriffs in Natur und Landschaft
erforderlich sind und die Voraussetzungen fur eine sachgerechte Abwéagung der Belange des
Naturschutzes und der Landschaftspflege gegeniber anderen Belangen nach § 1 Abs. 7
BauGB schaffen:

+ Erfassung und Bewertung der dkologischen und landschaftlichen Gegebenheiten unter
besonderer Hervorhebung wertvoller Biotope (Pflanzen- und Tierwelt und des Bodens).

¢ Darstellung von Art, Umfang und zeitlichem Ablauf des Eingriffs (Prognose und Bewer-
tung der Beeintrdchtigung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, der Nutzungsfa-
higkeit der Naturgiter, der Pflanzen- und Tierwelt sowie der Vielfalt, Eigenart und Schon-
heit von Natur und Landschaft einschl. Darstellung der Méglichkeiten zur Vermeidung
und/oder Minderung der Eingriffe in Natur und Landschaft),

e Darstellung von Art, Umfang und zeitlichem Ablauf der MaRnahmen zur Minderung, zum
Ausgleich und zum Ersatz der Eingriffsfolgen.

Der Eingriff ist zu untersagen, wenn die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege
bei der Abwagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft im Range vorgehen und die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht im erforderlichen Malke auszugleichen sind.

Gemall § 13 BNatSchG sind erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vom
Verursacher vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare, erhebliche Beeintrachtigungen sind
durch Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen, die nach Art und Umfang geeignet sind, die durch
den Eingriff gestorten Funktionen des Naturhaushaltes oder der Landschaft gleichwertig wie-
derherzustellen und zu kompensieren. Ist auch die Durchflihrung von ErsatzmaRnahmen nicht
mdglich, ist der Eingriff durch einen Ersatz in Geld zu kompensieren.

Das Planungsbiro HKR LANDSCHAFTSARCHITEKTEN Umwelt = Stadt = Land, 51580 Reichshof
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wurde im Januar 2018 mit der Erarbeitung des Landschaftspflegerischen Fachbeitrags (LFB)
einschl. Artenschutzprifung gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG beauftragt.

2 DARSTELLUNG UND BEWERTUNG DER OKOLOGISCHEN UND LAND-
SCHAFTLICHEN GEGEBENHEITEN

2.1 Planungsvorgaben

Der Anderungsbereich ist im Flichennutzungsplan der Gemeinde Niimbrecht bereits als
MVohnbauflache" dargestellt.

Im rechtskraftigen Landschaftsplan Nr. 4 Niimbrecht/Waldbrdl ist der Anderungsbereich als
Landschaftsschutzgebiet fesigesetzt.

Das Biotopkataster Nordrhein-Westfalen (LANUV-Biotopkartierung schutzwiirdiger Bereiche)
weist im Anderungsbereich keine schutzwiirdigen Biotope aus. Nordlich und sidlich des Ande-
rungsbereiches befinden sich in ca. 240 m Entfernung die nichstgelegene Biotopkatasterflache
BK-5011-024 ,Brélbachaue bei Unter der Hardt" sowie in ca. 400 m Entfernung die Biotopkatas-
terflaiche BK-5011-029 ,Bodensaure Kuppen-Eichenwalder ,Oben auf der Stockheide”.

Die Erweiterungsflache liegt nicht innerhalb einer Biotopverbundflache. In einem Abstand von
ca. 25 m befindet sich die Biotopverbundfléche VB-K-5011-013 ,Oberes Broltal mit Nebentilern
oberhalb Homburg® mit besonderer Bedeutung.

Konkrete Hinweise auf vorhandene prioritire Lebensrdaume und vorkommende Arten geman
der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie), der EG-Vogelschutzrichtlinie sowie auf
potenzielle FFH-Lebensraume liegen flir den Anderungsbereich derzeitig nicht vor. Das néchst-
gelegene FFH-Gebiet DE-5110-3011 ,,Brélbach* liegt ca. 290 m nérdlich des Anderungsberei-
ches. Eine erhebliche Beeintrachtigung dieses FFH-Gebietes bzw. maRgeblicher Bestandteile
des FFH-Gebietes ist durch das Planvorhaben nicht zu erwarten. Zwischen der Ortslage
Breunfeld und dem FFH-Gebiet verlauft die L 339.

2.2 Realnutzung

Die Anderungsfidche an der ,Steinritsche®, die {iberwiegend als Intensivweide genutzt wird,
schlief3t westlich an bereits vorhandene Einfamilienhausbebauung an (s. Abb. 1). Auf der éstli-
chen und sldlichen Seite grenzt Intensivgriinland an, wahrend sich noérdlich des Erschlie-
Bungsweges ,Steinritsche” Gartenflichen mit Gehblzbestand anschlieRen. Der Anderungsbe-
reich steigt nach Stden hin um ca. 4,00 m auf eine Hohe von 4546 m (. NHN an.

2.3 Pflanzen- und Tierwelt, Biotope und faunistische Funktionsbeziehungen

2.4.1 Flora

HKR Landschaftsarchitekten Umwelt = Stadt = Land Stand: 06.02.2018 3
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Die Erfassung der Nutzungs- und Biotopstrukturen im Anderungsbereich erfolgte im Rahmen
einer Begehung des Gebietes am 23.01.2018. Die Zuordnung und Bezeichnung der dabei vor-
gefundenen Biotoptypen erfolgt nach der ,Methode zur ékologischen Bewertung der Biotopfunk-
tion von Biotoptypen® (FROEHLICH + SPORBECK, 1991) unter Bertlicksichtigung des Biotoptypen-
schlissels des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) NRW.

Im Anderungsbereich iberwiegt die Nutzung als Fettweide. Ein Teilbereich des Wendeham-
mers ist innerhalb des Geltungsbereiches gepflastert und wird als Parkplatz genutzt. Der Wen-
dehammer wird von (berwiegend mehrstammigen Gehdlzen mittleren Baumholzaiters einge-
fasst. Der Gehdlzbestand ist gemaR der Festsetzungen der 2. Anderung bzw. Erweiterung der
Orslagenabgrenzungssatzung flur Breunfeld zur Erhaltung festgesetzt. Dazu zdhlen vor allem
Birken (Betula pendula) und Hainbuchen (Carpinus betula). Am nérdlichen Rand des Ande-
rungsbereiches stocken neben Brombeeren Gebiische mit Birke (Betula pendula) und Hainbu-

che (Carpinus betulus).
"

Abb. 2: Blick auf die versiegelte Stellplatzfliche mit Gehdlzeinfassung

Abb. 3: Blick auf die Fettweide

HKR Landschaftsarchitekten Umwelt « Stadt « Land Stand: 06.02.2018 4
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Aufgrund der Festsetzungen der 2. Anderung bzw. Erweiterung der Ortslagenabgrenzungssat-
zung fir Breunfeld werden im Bereich der 5. Anderung weitgehend statt der Realnutzung bei
der Beschreibung der Biotoptypen die Festsetzungen der aktuell rechtskraftigen Ortslagenab-
grenzungssatzung angenommen.

In der 2. Anderung bzw. Erweiterung der Ortslagenabgrenzungssatzung fir Breunfeld ist der
Anderungsbereich als Ausgleichsflaiche mit Bindungen fir Bepfianzungen festgesetzt (Obstwie-
se). Der Gehdlzbestand im Bereich des Wendehammers ist zur Erhaltung festgesetzt. Darliber
hinaus wurde auf einer Lange von ca. 100 m und in einer Breite von 10 m eine Obstbaumreihe
festgesetzt.

Aufgrund der Festsetzungen werden im Ausgangszustand die Biotoptypen ,Streuobstwiese oh-
ne alte Hochstimme®” sowie ,Baumreihe, Baumgruppe und Einzelbdume mit {iberwiegend
standorttypischen Gehdlzen und mittlerem Baumholz® in der Karte 1: Ausgangszustand Be-
stand ,Biotoptypen” dargestelit.

HKR Landschaftsarchitekten Umwelt = Stadt = Land Stand: 06.02.2018 5
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LFB einschl. ASP | gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG zur 5. Anderung {im Bereich der 2. Anderung) der
QOrtslagenabgrenzungssatzung nach § 34 Abs. 4 S. 1 Nr. 3 BauGB zur Authsbung einer Pllanzfestset-
zung in der Ortslage Niimbrecht-Breunfeld"

Bewertung der Lebensraumfunktion fiir Tiere und Pflanzen

Grundlage der 6kologischen Beurteilung und Einstufung der Biotop- und Nutzungstypen beziig-
lich ihrer Lebensraumfunktion ist die ,Methode zur 6kologischen Bewertung der Biotopfunktion
von Biotoptypen® (FROEHLICH + SPORBECK, 1991). Zur Beurteilung werden sieben Bewertungs-
kriterien herangezogen:

Tab. 1: Bewertungskriterien fir die Ermittlung der Bedeutung der Biotopfunktion von Biotop-
und Nutzungstypen als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen

Bewertungskriterien (FROELICH + SPORBECK 1991)

Hauptkriterien Taeilkriterien
1. Natiirlichkeit (N)
2. Wiederherstellbarkeit (W) a. Entwicklungsdauer
b. Rdumliche und standériliche
Wiederherstellbarkeit
b.a. abictische Standorifaktoren

b.b. Vorkommen stendker Arten (Indikatorarten)

3. Gefihrdungsgrad (G) a. Entwicklungstendenz
b. Vorkommen von Arten der Roten Listen
c. Empfindlichkeit gegeniiber Eutrophierung

4. Maturitat (M)
5. Struktur- und Artenvielfalt
(SAV)

a. Strukturvielfalt

b. Artenvielfalt

6. Haufigkeit (H)
7. Vollkommenbheit {V) a. Vollkommenheit des Artenbestandes

b. Ausbildung von Synusien-Komplexen oder Zonierungen

Die Bewertungseinstufung der Vollkkommenheit® wird i.d.R. im Rahmen der Eingriffs-
Ausgleichsbewertung nicht vorgenommen, weil sie nur bei Biotoptypen mit Natlrlichkeits- und
Gefahrdungsgraden 4 oder 5 herangezogen wird. Diese Biotoptypen kommen in der Praxis der
Eingriffsregelung fast nie oder nur sehr selten vor. Im eingriffsrelevanten Vorhabenbereich
kommen Biotoptypen mit Naturlichkeits- oder Gefahrdungsgrad z 4 nicht vor. Auf die Bewertung
der Vollkommenheit wird daher in diesem Fall verzichtet.

Bei FROEHLICH + SPORBECK (1991) sind, unterschieden in sechs Naturraumgruppen, Bewer-
tungstabellen fiir nahezu alle Biotoptypen in NRW aufgefiihrt. Die angegebenen Wertzahlen
sind Anhaltswerte, die unter Bericksichtigung der lokalen Gegebenheiten tberprift und, wenn
erforderlich, angepasst werden.

Der Planbereich liegt in der Naturraumgruppe 5 - Palaozoisches Bergland. Dieser naturraumii-
chen Einteilung liegt die regionalisierte Rote Liste der Pflanzengesellschaften in Nordrhein-
Westfalen (VERBUCHELN, G. et al., 1998} zugrunde, somit kénnen die Entwicklungstendenz und

HKR Landschaftsarchitekten Umwelt « Stadt = Land Stand: 06.02.2018 7
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der Gefahrdungsgrad der betroffenen Biotoptypen fir den Naturraum abgeschatzt werden. Die
Auspragung der vorhandenen Biotop- und Nutzungstypen wird vom Kartierer vor Ort erfasst.
Jedem der Einzelkriterien wird eine Wertzahl von O bis 5 zugeordnet. Die Wertzahlen der insge-
samt & berticksichtigten Kriterien werden additiv zum okologischen Gesamtwert (OWB) ver-
kniipft. Der OWB kann daher maximal den Wert 30 erreichen. Je nach Hohe des ermittelten
OWB werden insgesamt 6 Wertstufen (0-V) unterschieden. Die rémischen Zahlen geben die
Bedeutung der Biotopfunktion der Biotoptypen bzw. ihre Schutzwirdigkeit an.

Tab. 2: Zuordnung der Biotoptypen zu Bewertungsklassen der Biotopfunktion aufgrund der
ermittelten Biotopwerte nach FROEHLICH + SPORBECK (1991)

(Wertstufe) 0 I ] ] v v
Bedeutung Biotop- | sehr gering gering mittel hoch sehr hoch | aullerord.
funktion bis unbed. hoch
Okologischer Ge-

samtwert (OWB) 0-6 7-12

Tab. 3: Bewertung der Biotopfunktion der Biotop- und Nutzungstypen nach FROEHLICH +
SPORBECK (1991)

% 3 g
- > &
S| g g 2
P R < -] %
Code |Biotoptypen 2| P @ 5 = § Y
- o 3| 8 |s S |~ \g °
9 € E S |5 x e 3| o
T = £ g | £ 2 | E gl e
21 8|8 % E= 5 |ES o
2| 2| 0| |88 F |p=] ¢
Baumreihe, Baumgruppe, Einzelbaum
BF32 |mit Gberwiegend standorttypischen Ge- 2 3 2 3 2 1 1311 | nein
hélzen und mittlerem Baumholz
HK 21 | Streuobstwiese ohne alte Hochstdmme 3 3 3 3 3 2 17411 | nein

Die folgende Tabelle 4 zeigt die Flachenanteile der Biotoptypen im Ausgangszustand.

Tab. 4: Flachenanteile der Biotoptypen im Ausgangszustand

Biotoptyp Fliachenantelle
BF32 Baumreihe, Baumgruppe, Einzelbaum mit {iberwiegend 110 m?
standorttypischen Gehdlzen und mittlerem Baumholz
HK 21 Streuohstwiese ohne alte Hochstdmme 740 m?
Gesamtflache: 850 m?
! Schutz bestimmter Biotopa gemah § 30 Bundesnaturschutzgesetz und § 62 Landschaftsgesetz Nordrhein-Westfalen

Hier wird angageben, ob ein Biotoptyp dem besonderen Schutz geméal § 30 BNatSchG/§ 42 LNatSchG NRW unteriegt.
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24.2 Fauna

Aufgrund des kurzen Bearbeitungszeitraumes konnten keine faunistischen Kartierungen durch-
gefihrt werden. Angesichts der absehbar geringen Betroffenheit planungsrelevanter Arten wird
eine Arterfassung auch nicht fir notwendig erachtet. Die Einschatzung der faunistischen Be-
deutung der erfassten Biotop- und Nutzungstypen basiert auf Grundlage der Sichtbeobachtung
wahrend der Begehung, der vorkommenden Habitatstrukturen, ihrer mdglichen Vernetzung mit
angrenzenden Biotopen und der bestehenden Vorbelastung durch Nutzungen und sonstige Sto-
reinfliusse. Die artenschutzfachliche Bedeutung und Betroffenheit der potenziellen Artvorkom-
men im geplanten Eingriffsbereich wird ausfiihrlich in Kapitel 6 dargestelit.

Konkrete Hinweise bzw. Angaben Uber das Vorkommen ,besonders / streng geschitzter Arten”
gemafl Anlage 1 Sp. 2 und 3 BArtSchV, EU-ArtenschutzvO Anhang A und B, Arten der EU-VRL
Anhang | und FFH-RL Anhang IV-Arten, die ggf. durch das Planvorhaben gestort bzw. deren
Wohn-, Nist-, Brut- oder Zufluchtsstétten zerstért werden konnten, liegen bisher nicht vor.

Das Landschaftsinformationssystem des LANUV NRW (LINFOS) weist fiir den Quadrant 3 im
Messtischblatt 5011 ,Wiehl" die in Anhang 1 aufgefiihrten ,Planungsrelevanten Arten® aus.

Eine erhebliche Betroffenheit von ,Planungsrelevanten Arten" des Anhangs IV der FFH-RL so-
wie von europdischen Vogelarten kann ausgeschlossen werden (s. Kap. 6).

24 Geologie, Boden und Wasser

Im Anderungsbereich hat sich aus Léss Uber Ton-, Schiuff- und Sandstein (iber Festgestein
oder sandig-kiesigen Terrassenablagerungen durch Solifluktions- und Verwitterungsprozesse
aus Hochflachenlehm eine Parabraunerde, meist erodiert, z.T. Braunerde (L 32) entwickelt.

Der schluffige Lehmboden erreicht gemaR der Bodenschatzung Wertzahlen zwischen 50 und
65 und besitzt somit eine mittlere Ertragswertigkeit. Der Boden weist eine hohe nutzbare Was-
serkapazitat und Sorptionsfahigkeit sowie eine mittlere Wasserdurchlassigkeit auf. Der Grenz-
flurabstand ist mit mind. 16 dm als hoch einzuschatzen. Die Versickerungseignung ist sehr ge-
ring bzw. nicht vorhanden. Grundwasser- und/oder Staunasseeinfliisse sind nicht gegeben.

Der Bodentyp ist nach der Bodenkarte des geologischen Dienstes NRW (2004) der Schutzwlir-
digkeitsstufe 1 - schutzwiirdig - hinsichtlich seiner Regelungs- und Pufferfunktionen und der na-
tirlichen Bodenfruchtbarkeit zuzuordnen. Nach dem Bodenbewertungsverfahren des Oberber-
gischen Kreises (OBERBERGISCHER KREIS, 2001) zahlt die Parabraunerde (L 32) zu den Béden
mit aligemeiner Bedeutung (Kategorie ().

Im Fachinformationssystem Stoffliche Bodenbelastung (FIS StoBo) werden keine Angaben fir
den Anderungsbereich gemacht.

Natiirliche oder kiinstlich angelegte Oberflachengewésser sind im Anderungsbereich nicht vor-
handen. Nérdlich der Ortslage Breunfeld und der L 339 flieRt die Brol. Der Anderungsbersich
weist eine mittlere Geldndeneigung in nérdlicher Richtung auf.
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Ergiebige nutzbare Grundwasservorkommen sind im Anderungsbereich nicht vorhanden. Als
Grundwasserleiter und fir die Grundwassergewinnung hat der unterirdische Wasserkérper aus
Kluftgestein mit sehr geringer Trennfugenbildung eine sehr geringe Bedeutung. Aufgrund der
geologischen Verhaltnisse und dem hohen Grenzflurabstand ist in Verbindung mit der Uberde-
ckung aus gering bis nicht durchldssigem Boden nur von einer sehr geringer Verschmut-
zungsempfindlichkeit des Grundwassers auszugehen.

3 EINGRIFFE IN NATUR UND LANDSCHAFT

Gemal des Beschlusses des Planungs- und Umweltausschusses der Gemeinde Nimbrecht
vom 25.04.2017 sollen fir einen Teil des Flurstiicks 482, Fiur 7, Gemarkung Nimbrecht die
Pflanzfestsetzung aufgehoben werden, damit an dieser Stelle ein Wohnhaus errichtet werden
kann. Die hierfur entfallende Pflanzflache, die die Anlage einer Obstwiese vorsah, soll angren-
zend an den stdlichen Satzungsbereich der 2. Anderung verlagert werden. Bei Anderung der
Satzung ist § 1a BauGB (,Erganzende Vorschriften zum Umweltschutz®) zu berlicksichtigen. Zu
berticksichtigen ist, dass es sich bei der in Anspruch zu nehmenden Flache, lberwiegend um
eine bereits als 6kologische Ausgleichsflache dargestellte Flache handelt. Der Anderungsbe-
reich umfasst eine Flache von ca. 850 m2,

Auf der Anderungsflache soll ein Wohnhaus errichtet werden. Erschlossen wird die Flache (iber
die Strafle ,Steinrlitsche”, die als Wendehammer auf dem beantragten Grundstiicksteil endet.
Aufgrund der Topographie mit mittlerer Hangneigung ist mit Erdarbeiten (Umlagerung von Bo-
denschichten, Bdschungen) fur das gesamte Grundstiick zu rechnen. Im Hinblick auf den Um-
fang der Flacheninanspruchnahme und der Bodenversiegelung/-iberbauung wird im Rahmen
der Eingriffsbilanzierung von einer Grundflachenzahl GRZ 0,4 ohne Uberschreitung gemaR § 19
Abs. 4 Satz 2 BauNVQ als Obergrenze ausgegangen. Die vorhandenen bebauten Grundsticke
im Umfeld weisen ebenfalls eine Uberbauung mit max. GRZ 0,4 auf.

Mit der Errichtung des Wohngebaudes und sonstiger baulicher Nebenanlagen auf den Grund-
stiicken wird infolge Versiegelung/Uberbauung die vorhandene Nutzungs- und Biotoptypstruktur
dauerhaft beansprucht. Aufgrund der rechtskraftigen Festsetzung ,Obstwiese" fir den Ande-
rungsbereich wird im Folgenden uUberwiegend dieser Biotoptyp fiir die Eingriffs- und Aus-
gleichsbilanzierung zugrunde gelegt. Dariiber hinaus wird der zur Erhaltung festgesetzte Ge-
héizbestand bei der Bilanzierung bericksichtigt. Diese Ausweisung diente als Ausgleich fiir den
Eingriff gem. der 2. Anderung bzw. Erweiterung der Ortslagenabgrenzungssatzung Breunfeld.

Die Neuversiegelung von Boden der Schutzwirdigkeitsstufe 1 bzw. Kategorie 1 ist als nachhal-
tiger und erheblicher Eingriff zu beurteilen. Die Oberflichen- und Grundwasserverhéltnisse
werden nicht erheblich beeintrachtigt. Abwassertechnisch werden die Baugrundstiicke an das
vorhandene Kanalsystem in der Stralle ,Steinritsche” angeschlossen.
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4 LANDSCHAFTSPFLEGERISCHE MASSNAHMEN

4.1 MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft gemal § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB sowie zum Anpflanzen von Biumen,
Striuchern und sonstigen Bepflanzungen und deren Erhalt gemift § 9 Abs. 1 Nr.
25 a und 25 b BauGB

Es wird zwischen allgemeinen und speziellen Vermeidungs-, Minderungs- und Schutzmafnah-
men, artenschutzrechtlich begriindeten MaRnahmen, Begriinungsmafnahmen und Aus-
gleichsmalinahmen unterschieden. Alle MalRnahmentypen sind unbedingt in den abzuschlie-
Renden stadtebaulichen Vertrag zwischen Bauherrn und der Gemeinde Niimbrecht zu (iber-
nehmen, um eine mdglichst vollsténdige Umsetzung der Ma3nahmen zu gewahrleisten.

Vermeidungs- und Minderungs- und Schutzmafinahmen
\Al Umweltbaubegleitung (s. Kap. 6)

V2 Verminderung des Versiegelungsgrades der Bodenversiegelung

Stellplatze auf den Baugrundstiicken werden als infiltrationsfahige Oberflachenbefestigung her-
gestellt, z. B. als breitfugiges Pflaster, Okopflaster, Schotterrasen, Rasenkammersteine. Ein
versiegelter Unterbau ist unzuldssig.

S$1 SchutzmaBnahmen Boden und Wasser

Vor und wahrend der Bauarbeiten ist schonend mit dem Oberboden zu verfahren (vgl. Gesetz
zum Schutz des Bodens vom 17. Mé&rz 1998; DIN 18300 vom Oktober 1979; Landesboden-
schutzgesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen vom 09. Mai 2000). Die unnétige Verdichtung,
Umlagerung oder Uberschiittung von Boden fiihrt zu Stérungen des Bodengefiiges, mindert die
Okologische Stabilitat und verandert die Standorteigenschafien in Bezug auf Wasserhaushalt,
Bodenleben und Vegetation. Diese Stérungen sind moglichst zu vermeiden. Der Oberboden ist,
soweit noch vorhanden, abzutragen, sachgerecht zu lagern und spéter wieder einzubauen.

Der abgeschobene humose Oberboden solite soweit wie nur méglich auf den Grundstiicken
verbleiben.

Wiahrend der Bauarbeiten sind Schutz- und SicherungsmafRnahmen beim Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen zu treffen. Die Lagerung von Kraftstoffen, Olen sowie das Betanken von
Baufahrzeugen und Maschinen sollen auf versiegelten Flachen oder sonstigen gegen Leckagen
im Erdreich gesicherten Flachen erfolgen.

BegriinungsmaBnahmen

B1 Anlage von Gartenflichen
Die nicht (iberbaubaren privaten Grundstiicksflachen (Hausgérten) werden mit traditio-
nellen Gestaltungselementen” wie z. B. Rasenflachen, Einzelbaumpflanzungen (auch
Obstgehdize), Hecken, Solitarstréucher, Staudenrabatten etc. gestaltet bzw. begriint.
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Die Anlage der Hausgartenfidchen wird im Rahmen der Bilanzierung von Eingriff und
Ausgleich mit einem entsprechenden 6kologischen Wert angesetzt.

Der Planungszustand des Anderungsbereiches ist in Karte 2: ,MalRnahmen" dargestellt.

Ausgleichsmaflinahmen

A1 Anlage einer Streuobstwiese, -weide

Auf der momentan intensiv genutzten Grinlandflache (1.750 m?) werden insgesamt 17 hoch-
stammige Obstbdume mit einem Pflanzabstand von 10 m aus der folgenden Auswabhlliste ge-
pflanzt.

Apfel: Weiller Klarapfel, Goldparmane, Doppelter Luxenburger, Rheinischer Bohnapfel, Jakob Lebel,
Zuccalmaglio Renette, James Grieve, Kaiser Wilhelm, Winterrambur, Ontario, Boskoop, Rheinischer Win-
terrambur, Berlepsch

Birnen: Késtliche von Charneux, Gute Graue, Pastorenbirne, Gute Luise, Clapps Liebling

Kirschen: GroRe Schwarze Knorpelkirsche, Hedelfinger Riesenkirsche, Schneiders Spate Knorpelkir-
sche, Schattenmorelle

Zwetsche: Hauszwetsche
Walnuss: Walnuss-Samlinge

Pflanzgrofke/Hohe: Hochstamm, Stammumfang mind. 10 em, Kronenansatz in 180 — 200 cm

Pflege: Pflanzenverankerung mittels stabilem Dreibock mit Schafsdraht und Stacheldraht
als Verbissschutz, Anwuchskontrolle, jahrlicher Erziehungsschnitt in den ersten
9 Jahren, Erhaltungsschnitt alle 4 Jahre vom 10. — 30 Standjahr, Unterhaltungs
pflege

Die Flache ist zukiinftig extensiv nach Vorgaben der Bewirtschaftungsgrundsitze des Kulturlandschafts-
programms Oberbergischer Kreis 2017 zu bewirtschaften:

Extensive Weidenutzung:

* Beweidungspflicht mit max. 2 GVE/ha in der Zeit vom 1.4. — 1.7., danach weitere Mahd
und/oder Weidenutzung mdglich (keine Pferde, keine Ziegen, max. 2 GVE/ha), keine Win-
terbeweidung (1.12. - 31.3.)

* Enffernung des Schnittgutes

» Verzicht auf chemisch-synthetische Diingemittel und Pflanzenbehandlungsmittel, keine Giil-
le, Jauche, keine Branntkalk. Keine Ab- und Zwischenlagerung von z B. Diingemitteln (Mist,
Kalk 0.4.) oder org. Abfall {Schnittgut, altes Heu/Silage 0.3.)

» Pflegemalnahmen (z.B. Abschleppen, Nachmahd} sind in der Zeit vom 1.4. = 1.7. nicht er-
laubt

Extensive Mahdnutzung:
* i.d R.zweimalige Mahd pro Jahr, die 1. Mahd muss jahrlich nach dem 1.7. erfolgen, danach
weitere Mahd und/oder Weidenutzung mdglich, keine Pferdebeweidung, max. 2 GVE/ha),
keine Beweidung (1.12. - 1.7)
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+ Entfernung des Schnittgutes, kein Mulchen

+ Verzicht auf chemisch-synthetische Diingemittel und Pflanzenbehandlungsmittel, keine Glil-
le, Jauche, kein Branntkalk, Mistdiingung {max. 8t/ha/Jahr Festmist)

+ Pflegemafinahmen (z.B. Abschleppen, Nachmahd) sind in der Zeit vom 1.4. — 1.7. nicht er-
laubt

¢ Keine Ab- und Zwischenlagerung von z.B. Diingemitteln (Mist, Kalk 0.4.) oder org. Abfall
(Schnittgut, altes Heu/Silage 0.a.)

Die Sicherstellung der Durchfilhrung dieser AusgleichsmaRnahme erfolgt auf Grundlage eines
Stadtebaulichen Vertrages, der zwischen der Gemeinde Nimbrecht als Planungstridger und
dem Eigentimer der betroffenen Flche, abgeschlossen wird. Hiernach ist die Mallnahme in
der nachsten Pflanzperiode nach Abschluss der Baumalinahmen, spéatestens jedoch ein Jahr
nach Bauabnahme abzuschliefien.

Fir den Eingriff durch das Planvorhaben sind insgesamt 12.250 Okopunkte zu kompensieren
{s. Kap. 5).
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LFB einschl. ASP | gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG zur 5. Anderung (im Bereich der 2. Anderung) der
Ortslagenabgrenzungssatzung nach § 34 Abs. 4 S. 1 Nr. 3 BauGB zur Aufhebung einer Pflanzfestset-
zung in der Ortslage Numbrecht-Breunfeld"

4.2 Kostenschatzung
Die folgende Tabelle zeigt eine Ubersicht der zu erwartenden Kosten. Die BegriinungsmafR-

nahme B1 wird dabei nicht beriicksichtigt, da davon ausgegangen wird, dass diese Kosten im
Zuge der Herrichtung der nicht dberbaubaren Grundstiicksflachen mit eingeplant werden.

Tab. 5: Kostenschétzung

Emittlung der zu erwartenden Kosten Kosten
A 1: Anpflanzung von 17 Obstbdumen, incl. Pflanzung, Dreibock und Pflege

17 Stiick x 150,00 € 2.550,00 €
Gesamtkosten, netto 2.550,00 €
5 ERMITTLUNG DES AUSGLEICHSBEDARFS

5.1 Biotopfunktion

Die Ermittiung des notwendigen Umfanges der landschaftspflegerischen Ausgleichsmafnah-
men fUr die unvermeidbaren Eingriffe in die Biotop- und Lebensraumfunktion erfolgt auf Grund-
lage der dkologischen Bewertung in Anlehnung an das Biotopwertverfahren von FROELICH +
SPORBECK (1991). Zunéchst wird der Biotopwert des Anderungsbereiches im Ausgangszustand
vor dem Eingriff ermittelt. Hierzu werden die Biotopwerte der jeweiligen Biotoptypen mit dem be-
troffenen Flachenanteil multipliziert. Die dkologische Bewertung wird flr den eingriffsrelevanten
Bereich dargestelit.

Biotopwert des Anderungsbereiches im Ausgangszustand:

Tab. 6: Ermittlung des dkologischen Wertes des Plangebietes im Ausgangszustand

Flache | Biotopwert (s. | Flaiche (m?) x

Betroffener Biotoptyp {Code) (m?) Tab. 3) OWB Biotopwert

Baumreihe, Baumgruppe, Einzelbaum mit iiberwiegend

standorttypischen Gehdlzen und mittlerem Baumholz 10 13 1.430
Streuobstwiese ohne alten Hochstamme (HK21) 740 17 12 580
Okologischer Wert Ausgangszustand: 14.010

Im néchsten Schritt wird der Skologische Wert des Anderungsbereiches im Planungszustand
ermittelt. Hierbei wird gem. FROELICH + SPORBECK (1991) der Entwicklungszustand der Bio-
toptypen nach einer Entwicklungsdauer von 30 Jahren bewertet.

Biotopwert des Anderungsbereiches im Planungszustand:
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Tab. 7: Ermittlung des dkologischen Wertes des Plangebietes im Planungszustand

L 2 Biotopwert | Fliche {m?) x
F

Gaeplanter / zu erhaltender Biotoptyp (Code) Fléache (m? oW Biotopwaert
Wohngebaude (HN21) / sonstige versiegelte und
Uberbaute Fldchen Fl&chen (HY1) 340 O 0
Begriinungsmalnahme
Anlage Gérten mit geringem Gehdlzbestand (HJ5) 510 6 3.060

Okologischer Wert Planungszustand: 3.060

Aus der Differenz zwischen Ausgangszustand und Planungszustand ergibt sich der Kompensa-
tionsbedarf fir die Eingriffe in die Biotopfunktion:

Okologischer Wert Ausgangszustand: 14.010 OW
Okologischer Wert Planungszustand: - 3.060 OW
Bilanz (Planungszustand - Ausgangszustand): - 10.950 OW

Die Bilanzierung ergibt, dass bei Berlcksichtigung der Begriinungsmafnahme B1 durch das
Vorhaben der Eingriff in die Biotopfunktion nicht vollstindig ausgeglichen werden kann und ein
Defizit von 10.950 OW verbleibt. Dieses wird iiber die AusgleichsmaRnahme A1 kompensiert.

5.2 Bodenfunktion

Aufgrund der besonderen Bedeutung der Bdden im Naturhaushalt werden fiir erhebliche Ein-
griffe in den Boden besondere und zusétzliche Ausgleichsforderungen gestellt. Fir die Ermitt-
lung des Eingriffs in die Bodenfunktionen werden gemal Abstimmung mit der Unteren Land-
schaftsbehdrde des Oberbergischen Kreises die ,Bewertungsgrundsétze und Ausgleichsver-
pflichtungen fir Eingriffe in das Bodenpotenzial des Oberbergischen Kreises” zugrunde gelegt
(vgl. GRUNER WINKEL, 2001: Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen und Einrichtung eines Oko-
kontos im Rahmen der Bauleitplanung im Oberbergischen Kreis).

Durch das Planvorhaben wird Boden der Kategorie | (Béden mit allgemeiner Bedeutung fiir den
Naturhaushalt) dauerhaft durch Versiegelung und Uberbauung in Anspruch genommen. Eingrit-
fe in Boden der Kategorie | sind im Verhaltnis 1:0,5 (bei Versiegelung) und 1:0,3 {bei Umlage-
rung) zu kompensieren. Gemafn den o. a. Bewertungsgrundsétzen flir Eingriffe in Béden ergibt
sich demnach folgende Eingriffs-/Ausgleichsermittlung:

Tab. 8: Ermittlung des Mindestumfanges der Kompensation flir Beeintrachtigungen der

Bodenfunktionen
Betroffener Boden At et z:'eilgntrachti- Umfang Ausglelchshedarf
Boden der Kateqorie I; Versiegelung und
Parabraunerde (L 32) Uberbauung 340 m? 340m?*x 0,5=170 m?
Boden der Kategorie I: Umlagerung von Béden 510 m? 510 m?x 0,3 =153 m?
Parabraunerde (L 32)
Gesamt: 850 m? 323 m?
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Fur den Eingriff in die Bodenfunktionen ergibt sich ein zusatzlicher Kompensationsflichenbe-
darf von 323 m2. EntsiegelungsmaRlnahmen sind innerhalb des Anderungsbereiches und im
néheren Umfeld nicht moglich. Der Eingriff in die Bodenfunktion wird daher {iber die Aus-
gleichsmaflnahme A1 kompensiert. Durch Verzicht auf intensive landwirtschaftliche Nutzung
kommt es zur Verminderung von stofflichen und nicht stofflichen Eintrégen in den Boden. Bei
einer durchschnittlichen Aufwertung von 4 OW/m? ergibt sich ein Ausgleichsbedarf von 1.292
OW (323 m2 x 4 OW).

Ubersicht Ausgleichsbilanz:

Ausgleichsbedarf Biotopfunktion 10.950 OW
Ausgleichsbedarf Bodenfunktion + 1.292 OW
Ausgleichsbedarf gesamt 12.242 OW

Ausgleichsfldche
Deren Biotopwert im Ausgangszustand stellt sich wie folgt dar:

Tab. 9: Biotopwert der Ausgleichsflache vor Durchfiihrung der AusgleichsmaBnahme

Biotop-/Nutzungstyp Woertfaktor |Flache (m?) Fliche (m?*) x Bio-
topwert

Fettweide, intensiv genutzt 10 1.750 17.500

[Bkologischer Wert Ausgangszustand: 17.500

Nach Durchfiihrung der vorgesehenen landschaftspflegerischen Ausgleichsma3nahme, namlich
Anpflanzung einer Streucbstwiese, ergibt sich folgender Biotopwert:

Tab. 10: Biotopwert der Ausgleichsflache nach Durchfihrung der Ausgleichsmaf3nahme

Biotop-/Nutzungstyp Wertfaktor |Flache (m?) Flache (m?* x Bio-
topwert

Streuobstwiese/-weide ochne |17 1.750 29.750

alte Hochstamme (HK21)

[Okologischer Wert Planungszustand: 29.750

Aus der Differenz zwischen Ausgangszustand und Planungszustand ergibt sich folgende Ge-
samt-Bilanz fur die Ausgleichsfliche A 1:

Okologischer Wert Ausgangszustand: 17.500 OW
Okologischer Wert Planungszustand: 29.750 OW
Bilanz {Planungszustand - Ausgangszustand): + 12,250 OW

Hieraus wird ersichtlich, dass unter Beriicksichtigung der landschaftspflegerischen Mafinah-
men, der durch die 5. Anderung der Ortslagenabgrenzungssatzung vorbereitete Eingriff in die
Biotop- und Bodenfunktionen volistdndig ausgeglichen werden kann.
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53 Fazit

Aus gutachterlicher Sicht bestehen zusammenfassend keine Bedenken gegen das [nkrafttreten
der 5. Anderung (im Bereich der 2. Anderung) der Ortslagenabgrenzungssatzung, wenn die in
Kap. 4.1 aufgefiihrien Malinahmen auf den dafir vorgesehenen Flachen fachgerecht umge-
setzt und dauerhaft erhailten werden. Die Ausgleichsmafnahme A1 ist qualitativ geeignet, die
Eingriffe in die Biotop- und Bodenfunktionen durch das Planvorhaben addquat zu kompensie-
ren.

Die Durchfihrung der Ausgleichsmafinahme A1 und der Vermeidungsmainahmen ist durch
Abschluss eines stadtebaulichen Vertrages zwischen der Gemeinde Nimbrecht und dem Vor-
habentrager rechtlich zu sichern.

6 ARTENSCHUTZFACHLICHE BEURTEILUNG DES PLANVORHABENS GE-
MASS § 44 ABS. 1 BUNDESNATURSCHUTZGESETZ

Aufgrund der unvermeidbaren Inanspruchnahme von Griinland, Gras- u. Krautfluren sowie von
einigen Laubbaumen ist eine spezielle Artenschutzpriifung (ASP) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
durchzufiihren, da nicht auszuschliefien ist, dass vom Planvorhaben besonders geschiitzte Ar-
ten (nationale Schutzkategorie), streng geschiitzte Arten (national) einschl. der FFH-Anhang V-
Arten oder europaische Vogelarten betroffen sein kdnnten. Hierbei sind die Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG 2u beachten.

Die Artenschutzpriifung ist eine eigenstandige Prifung im Rahmen der naturschutzrechtlichen
Zulassung dieses Planvorhabens, die nicht durch andere Priifverfahren ersetzt werden kann
(wie z. B. bei UVS, FFH-Vertraglichkeitsprifung). Grundlage fiir die Artenschutzpriifung ist der
voriiegende Fachbeitrag Artenschutz (ASP Stufe I).

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind fir die européai-
schen Vogelarten und die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie folgendermalen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu dten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stbrung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.”
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Dariiber hinaus werden die ,nur’ national geschitzten Arten (,besonders geschiitzte Arten") in
der ASP | bericksichtigt, da auch fir diese die artenschutzrechtlichen Verbote uneingeschrankt
Anwendung finden.

Eine Beeintrachtigung streng und besonders geschiitzter Arten, die ggf. durch das
Pianvorhaben erheblich gestort bzw. deren Wohn-, Nist-, Brut- oder Zufluchtsstitten durch das
Vorhaben zerstért werden kénnten, ist nicht auszuschliefen. In NRW sind im Rahmen der ASP
die sog. ,planungsrelevanten Arten" zu behandeln.

Die Artenschutzpriifung Stufe | erfolgt als Risikoeinschatzung. Zugrunde gelegt werden die
Sichtbeobachtungen im Rahmen der Begehung am 23.01.2018 und die Auswertung des Land-
schaftsinformationssystem (LINFOS) des LANUV NRW. Geschiitzte Pflanzenarten kommen im
Anderungsbereich nach den hier vorliegenden Informationen nicht vor, somit ist die Beurteilung
nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG nicht erforderlich.

Nachfolgend werden die im Plangebiet potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten
einer Art-fur-Art-Betrachtung unterzogen und die Mdglichkeit bzw. Wahrscheinlichkeit ihres
Vorkommens unter Beriicksichtigung der Eignung und Bedeutung der kartierten (Teil-)
Lebensrdume und der Lebensraumanspriiche der Arten eingeschatzt (Risikoeinschatzung). In
Ausnahmefallen kénnen im Rahmen der Risikoeinschétzung auch Artengruppen mit dhnlicher
Betroffenheit zusammengefasst werden.

Das Landschaftsinformationssystem (LINFOS) weist fir den Quadrant 3 im Messtischblatt 5011
+Wiehl* die in Anhang 1 aufgefuhrten ,Planungsrelevanten Arten" in den vom Eingriff betroffe-
nen Lebensraumtypen Fettwiesen und -weiden, Kleingehdlze, Badume und Geblische, Géarten
aus.

Das Fundortkataster der LANUV weist keine Vorkommen planungsrelevanter Tierarten auf.

Wirkfaktoren

Folgende Beeintrachtigungen wild lebender Tiere sind durch die wohnbauliche Nutzung inner-
halb und unmittelbar an den Anderungsbereich angrenzend zu beurteilen:

o primérer Habitatfunktionsverlust fir Tiere, die in ihrer Lebensweise ganz oder zumindest
teilweise an die L.ebensraumtypen Fettwiesen und -weiden, Kleingehodlze, Bdume, Ge-
blusche und Gérten gebunden sind,

¢ vorlibergehende, auf die Bauzeit begrenzte Stérung von Habitatfunktionen auf angren-
zenden Flachen,

Die méglichen Auswirkungen auf die betroffenen Artengruppen Saugetiere und Végel werden
im Folgenden dargestellt.
Es wurde der tatséchliche Bestand an Biotop- und Nutzungstypen zugrunde geleqt, nicht die

Festsetzungen der 2. Anderung bzw. Erweiterung der Ortslagenabgrenzungssatzung Breunfeld.
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Saugetiere

Flederméuse (Wasserfledermaus, Grolier Abendseqler, Zwergfledermaus, Braunes Langohr)
Aufgrund der Biotopausstattung werden 4 Fledermausarten im Messtischblatt aufgeflihrt. Als
Jagdgebiete werden vor allem insektenreiche Waldrander, Gewésserufer und Feuchtgebiete
aufgesucht. Die Wasserfledermaus jagt an offenen Wasserflachen von stehenden und flieflen-
den Gewéssern. Die Zwergfledermaus als Gebaudefledermaus kommt in strukturreichen Land-
schaften, vor allem auch in Siedlungsbereichen vor. Gewésser, Kleingehdlze sowie aufgelo-
ckerte Laub- und Mischwélder dienen als Hauptjagdgebiete. Ihre Quartiere sind haufig in Spal-
tenverstecken an Gebauden zu finden. Als Winterquartiere werden z.B. Hohien und Stollen auf-
gesucht. Die Jagdgebiete befinden sich meist in geschlossenen Waldgebieten wie z.B. Buchen-
Hallenwaldern. Der Grofle Abendsegler und das Braune Langohr sind als typische Waldfleder-
maus einzustufen, die ihre Sommer- und Winterquartiere in Baumhéhlen einrichtet. Das Braune
Langohr besiedelt auch Nistkdsten, auch an und in Gebauden. Die Jagd erfolgt an Waldrandern
und lber geschlossenen Waldbestanden im freien Luftraum.

Es erfolgt kein Abbruch bzw. Umbau von Gebauden. Ein Vorkommen von Grofthéhlen mit Po-
tential als Wochenstube/Winterquartier wird fiir die zu féllenden Bdume im Plangebiet ausge-
schiossen. Es wurden keine Spalten und Astiécher gesichtet, die als Tagesverstecke und Zwi-
schenquartiere fir Flederméuse genutzt werden kénnen.

Das Plangebiet eignet sich als Jagdhabitat fir obengenannte Fledermausarten, es handelt sich
jedoch nicht um essentielle Jagdhabitate, da in der ndheren Umgebung weitere hochwertigere
Jagdhabitate in ausreichendem MalR zur Verfligung stehen. Der an den Anderungsbereich im
Westen angrenzende Laubwald bietet fir Fledermause geeignete Lebensraumstrukturen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Fledermauspopulationen durch das
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Die Betroffenheit der Artengruppe der Flederm&use und das
Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden.

Vogel

Greifvdgel und Eulen {Habicht, Sperber, Mausebussard, Wespenbussard, Rotmilan

Horste, Nester und grofiere Baumhohlen, die als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte dienen kénn-
ten, wurden im Anderungsbereich nicht vorgefunden. Fir die Arten ist Grinland als Nahrungs-
habitat grundsatzlich geeignet. Aufgrund des relativ kleinflachigen Eingriffs handelt es sich je-
doch nicht um ein essentielles Nahrungshabitat. Eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Populationen von Greifvdgeln und Eulen ist nicht zu erwarten. Das Eintreten
artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG kann
ausgeschlossen werden.

Waldkauz

Der Waldkauz bevorzugt als Nistplatz Baumhohien, gerne werden auch Nisthilfen angenom-
men. Diese nutzt er ganzjahrig, wobei er als sehr reviertreu gilt. Er besiedelt vorzugsweise ab-
wechslungsreiche Landschaften mit verschiedenen Gehdlzstrukturen, oft in der Nahe von Ge-
wassern. Zum heutigen Zeitpunkt sind keine ausreichend grofte Baumhdhlen vorhanden. Als
Nahrungshabitat sind die Biotopstrukturen des Geltungsbereiches geeignet. Es handelt sich
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nicht um ein essentielles Nahrungshabitat. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Populationen ist nicht zu erwarten. Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Ver-
botstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

Waldohreule

Die Waldohreule bevorzugt als Lebensraum halboffene Parklandschaften mit kleinen Feldge-
hélzen, Baumgruppen und Waldrandern. In Parks und Griinanlagen sowie an Siedlungsréandern
kommt sie auch vor. Strukturreiche Offenlandbereiche sowie grofRere Waldlichtungen werden
als Jagdgebiete aufgesucht. Waldohreulen bauen keine eigenen Nester, sondern Nester, Hors-
te von anderen Vogelarten (v.a. Rabenkréhe, Elster, Mausebussard, Ringeltaube) werden als
Nistplatz genutzt. Fir die Waldohreule geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten wurden im
Plangebiet nicht vorgefunden. Der Veriust von Individuen sowie die Zerstérung von Fortpflan-
zungs- bzw. Ruhestétten kann somit ausgeschlossen werden. Der Anderungsbereich stellt fiir
die Waldohreule ein Nahrungshabitat dar, jedoch besteht die Méglichkeit auf angrenzende Nah-
rungshabitate auszuweichen. Somit handelt es sich nicht um ein essentielles Nahrungshabitat.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen von Greifvigeln ist
nicht zu erwarten. Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG werden voraussicht-
fich nicht erfilit.

Gebaudebewohnende Greifvogel und Eulen (Turmfalke, Schieiereule)

Der Turmfalke kommt in offenen strukturreichen Kulturlandschaften, oft in der Nahe menschili-
cher Siedlungen vor, meidet aber geschlossene Waldgebiete. Als Nahrungsgebiete suchen
Turmfalken Flachen mit niedriger Vegetation wie Dauergriinland, Acker und Brachen auf. In op-
timalen Lebensradumen beansprucht ein Brutpaar ein Jagdrevier von nur 1,5 bis 2,5 km? Grofe,
Als Brutplatze werden Felsnischen und Halbhdhlen an natirlichen Felswanden, Steinbrichen
oder Geb&uden (z. B. an Hochhadusern, Scheunen, Ruinen, Briicken), aber auch alte Kréhen-
nester in Baumen ausgewahlt. RegelmaRig werden auch Nistkasten angenommen.

Die Schieiereule lebt als Kulturfolger in halboffenen Landschaften, die in engem Kontakt zu
menschlichen Siedlungsbereichen stehen. Als Jagdgebiete werden Viehweiden, Wiesen und
Acker, Randbereiche von Wegen, StraRen, Graben sowie Brachen aufgesucht. Geeignete Le-
bensrdume diirfen im Winter nur fir wenige Tage durch lang anhaltende Schneelagen bedeckt
werden. Ein Jagdrevier kann eine GréRe von iber 100 ha erreichen. Als Nistplatz und Tagesru-
hesitz werden stérungsarme, dunkle, gerdumige Nischen in Gebauden genutzt, die einen freien
An- und Abflug gewahren (z. B. Dachbéden, Scheunen, Taubenschlage, Kirchtiirme). Bewohnt
werden Gebaude in Einzellagen, Dérfern und Kleinstadten.

Nistplatze und Tagesruhesitze beider Arten, die als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte dienen
kénnten, wurden im Anderungsbereich nicht vorgefunden. Fiir die Arten ist Griinland als Nah-
rungshabitat grundsatzlich geeignet. Aufgrund des relativ kieinflichigen Eingriffs handelt es sich
jedoch nicht um ein essentielles Nahrungshabitat. Eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Populationen von Greifviogeln und Eulen ist nicht zu erwarten. Das Eintreten
artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG kann
ausgeschlossen werden.

Spechte (Kleinspecht, Schwarzspecht)

Baumhdhlen, die als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte der genannten Spechtarten dienen kénn-
ten, wurden im Anderungsbereich nicht vorgefunden. Fiir die sich im Vorhabenbereich zur Nah-
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rungssuche maglicherweise vorlbergehend aufhaltenden Individuen hesteht die Mdoglichkeit
zum Ausweichen. Da in der ndheren Umgebung weitere Nahrungshabitate in ausreichendem
MaRe zur Verfligung stehen, handelt es sich nicht um essentielle Nahrungshabitate. Das Eintre-
ten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
kann ausgeschlossen werden.

Schwalben (Mehlschwalbe, Rauchschwalbe)

Nester der genannten Arten wurden nicht vorgefunden. Folglich kann der Verlust von Individu-
en, von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ausgeschlossen werden. Der Anderungsbereich eig-
net sich aufgrund der Nahe zur Siedlung als Jagdhabitat fir die genannten Arten. Allerdings
handelt es sich auf Grund des relativ geringen Eingriffs nicht um ein essentielles Nahrungshabi-
tat. Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

Eisvogel
Der Eisvoge! benétigt zur Brut steile Uferabbriiche an FlieRgewassern. Der Verlust von FlieRk-

gewsssern ist nicht Inhalt dieses Anderungsverfahrens und wird in Folge nicht beriicksichtigt.
Auch zum Nahrungserwerb ist der Eisvogel Uberwiegend in Gewassernahe anzutreffen. Da in
der naheren Umgebung weitere Nahrungshabitate in ausreichendem Male zur Verfligung ste-
hen, handelt es sich nicht um ein essentielles Nahrungshabitat. Eine Verschlechterung des Er-
haltungszustands der lokalen Population des Eisvogels ist nicht zu erwarten. Der Verbotstatbe-
stand nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG wird nicht erfiillt.

teldlerche

Feldlerchen sind Bodenbriiter und bevorzugen offene, extensiv genutzte Griinlandflichen mit
lickigem Vegetationshestand. Sie legen ihr Nest in niedriger sowie abwechslungsreicher Gras-
und Krautschicht an. Intensiv genutztes Griinland gilt aufgrund der hohen Vegetationsdichte
nicht als optimales Brutbiotop. Zudem finden sich im Nahbereich Waldbestande, die als Verti-
kalstrukturen von der Feldlerche als Charaktervogel der offenen Feldflur gemieden werden. Das
Vorkommen der als stdrungsempfindlich eingestuften Art ist aufgrund der intensiven Nutzung
und der Stérfaktoren durch das angrenzende Wohngebiet nicht zu erwarten.

Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen ist nicht zu er-
warten.

Neunttter

Der Neuntéter hat seinen Habitatschwerpunkt im Bereich offener bis halboffener, strukturreicher
Landschaften mit Geblischen, Einzelbaumen, Sdumen, Wiesen und Weiden. Dichte und hoch-
gewachsene Busche, insbesondere dornenreiche Heckenstrukturen, werden als Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte bevorzugt. Dichte Gebischstrukturen mit Brombeere wurden an der
stdlichen Grenze des Geltungsbereiches kartiert.

Das Gebisch stellt eine potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestétte fiir den Neuntdter dar. Bei
der Begehung wurde jedoch kein Nest vorgefunden. Bei Beriicksichtigung der Fallzeitbeschran-
kung gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG kdnnen Verbotstatbesténde nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG ausgeschlossen werden. Als Jagdhabitat fiir den Neuntdter kommen die Grunland-
flache sowie die Gehdizstreifen in Betracht, die aber keinen essentiellen Bestandteil des Le-
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bensraumes flr diese Art darstellen. In der Umgebung sind weitere Nahrungshabitate vorhan-
den.

Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustandes des Neuntdters kann daher aus-
geschlossen werden. Die Erfiillung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist
unter der Beriicksichtigung der Fallzeitbeschrankung nicht zu erwarten.

Feldsperling
Der Feldsperling besiedelt halboffene Agrarlandschaften mit einem hohen Griinlandanteil,

Obstwiesen, Feldgehdlzen, Waldrédndern und Parklandschaften. Er meidet Innenstadtbereiche.
Als Hohlenbriter bendtigt er Specht- oder Faulhdhlen, ggf. auch Gebaudenischen. Da nur Ein-
zelbaume ohne grofle Baumhdhlen betroffen waren, kann der Verlust von Individuen sowie die
Zerstdrung von Fortpflanzungs- bzw. Ruhestétten dieser storungsempfindlichen Art ausge-
schlossen werden. Als Nahrungshabitat ist das Plangebiet geeignet. Es handelt sich nicht um
ein essentielles Nahrungshabitat, da Ausweichhabitate in der ndheren Umgebung vorhanden
sind. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen ist nicht zu er-
warten.

Waldschnepfe
Die Biotopstrukturen im Plangebiet und der naheren Umgebung sind als Fortpflanzungs- und

Bruthabitate fur die potenziell vorkommende Waldschnepfe nicht geeignet. Die Waldschnepfe
bendtigt als Bodenbriiter strukturierte Waldbestidnde z.T. in einer Gréfenordnung von > 50 ha.
Der Verlust von Individuen sowie die Zerstorung von Fortpflanzungs- bzw. Ruhestétten kann
ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populatio-
nen ist nicht zu erwarten.

Fir die landesweit ungefdhrdeten, ubiquitdren Vogelarten, wie z. B. Amsel, Star, Kohl- und
Blaumeise, Buch- und Grinfink wird prognostiziert, dass das Eintreten eines Verbotstatbestan-
des (Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, Verlust der dkologi-
schen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten) fiir diese Arten weitestgehend auszu-
schlieRen ist. Diese Arten sind im Allgemeinen wenig empfindlich gegeniiber Stérungen, an-
passungsfahig und flexibel hinsichtlich ihrer Lebensraume und daher landesweit in einem giins-
tigen Erhaltungszustand. Es besteht daher kein Erfordernis, diese Arten einer weitergehenden
Betrachtung zu unterziehen. Auch fir die Vogelarten, die auf der Vorwarnliste Nordrhein-
Westfalen und/oder Deutschiand stehen, ist vor diesem Hintergrund keine vertiefende Prifung
erforderlich.

Grundsatzlich kénnen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG auch Stdrungen infolge von Bewe-
gung, Larm oder Licht eintreten und zum Verbotstatbestand fihren. Wahrend des Baubetriebs
kann es zu Stdrungen durch Larmemissionen und optische Reize kommen. Diese Stdrungen
sind voribergehend und fiihren daher nicht zur dauerhaften Beschadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten.

VermeidungsmaBnahmen

Die gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG festgelegte Beschriankung der Rodungszeit ist ein-
zuhalten.

HKR Landschaftsarchitekten Umwelt » Stadt « Land Stand: 06.02.2018 23



LFB einschl. ASP | gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG zur 5. Anderung (im Bereich der 2. Anderung) der

Ortslagenabgrenzungssatzung nach § 34 Abs. 4 S. 1 Nr. 3 BauGB zur Aufhebung einer Pflanzfestset-

zung in der Ortslage Numbrecht-Breunfeld”

V1 Umweltbaubegleitung

Kann die zeitliche Beschrankung der Fall- und Rodungszeit von Gehdlzen zwischen An-
fang Oktober und Ende Februar nicht eingehalten werden, so ist alternativ eine Umwelt-
baubegleitung durchzufihren. Im Rahmen der Umweltbaubegleitung stellt eine fach-
kundige Person im Auftrag des Vorhabentrégers vor der Féllung bzw. Rodung der Ge-
hélze sicher, dass bei den vorgesehenen Arbeiten keine der in Kap. 3 beschriebenen
Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten, also keine Individuen der po-

tenziell vorkommenden Arten getdtet, verletzt oder erheblich gestért werden.

Auch nicht planungsrelevante Vogelarten®, deren Nester und Brut gem. Art. 5 EU-
Vogelschutz-Richtlinie ebenfalls nicht zersidrt oder beschadigt werden diirfen, kdnnen
im Rahmen der Umweltbaubegleitung miterfasst und entsprechend behandelt werden.
Werden im Rahmen der Umweltbaubegleitung streng oder besonders geschiitzte Tierar-
ten nachgewiesen, so sind die Bauarbeiten umgehend zu unterbrechen und das weitere

Vorgehen kurzfristig mit der Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

Zusammenfassend ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der genannten Arten un-
ter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahme V1 nicht erkennbar. Die Verbotstatbestédnde

nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG werden nicht ausgeldst.
Aufgestelit:

Reichshof, den 06.02.2018

AU

Dipl.-Ing. Stephan Miiller
Landschaftsarchitekt BDLA AK NW
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LFB einschl. ASP | gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG zur 5. Anderung (im Bereich der 2. Anderung) der
Ortslagenabgrenzungssatzung nach § 34 Abs. 4 S. 1 Nr. 3 BauGB zur Authebung einer Pflanzfestset-
zung in der Ortslage Nimbrecht-Breunfeld"
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Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP)

A} Antragsteller oder Planungstrager (zusammenfassende Angaben zum Plan/Vorhaben)
Aligemeine Angaben

Plan/Morhaben (Bezeichnung): 5. Anderung der Ortslagenabgrenzungssatz in Niimbrecht-Breunfeld

Plan-NVorhabentrager (Name); Christian Soest Antragstellung (Datumj: 05-02.2018

Fiir einen Teil des Flursticks 482, Flur 7, Gemarkung Niimbrecht soll im Rahmen der 5. Anderung die Pflanzfestsetzung (Obsiwiese) sowie die
Erhaltungsfestsetzung von Gehblzen aufgehoben werden, damit an dieser Stelle sin Waohnhaus errichtel werden kann. Die entfallende Planzfléche
{Ausgteichsfliche) soll an den siidlichen Bereich des Satzungsbersiches der 2. Anderung der Ortslagenabgrenzungssatzung verlagert werden. Eina
ausfihrliche Beschreibung der Wirkfaktoren und der Betroffenheit planungsrelevanter Arten ist dem Fachbeitrag Arenschutz zu entnehmen.

Stufe |: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es méglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung [ ] ja  [= nein
des Vorhabens ausgeltst werden?

Aus artenschutzfachlicher Sicht ist durch das Planvorhaben bei Umsetzung der Vermeidungs- und Minderungsmafinahme keine Verschiechterung des
Ethaltungszustands der lokaten Populationen der potenziell betroffenen Arten gem. Anhang 1 zu arwarten.

Stufe ll: Vertiefende Prilfung der Verbotstatbestinde
{unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen Art-for-Art-Protokoll"y beschriehenen MaBnahmen und Griinde)
Nur wenn Frage in Stufe | ,ja*:
Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs, 1 BNatSchG

verstoflen {ggf. trotz Vermeidungsmaftinahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [ja [ nein
mafnahmen oder eines Risikomanagements}?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fOr-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Beariindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol gegen die Verbote des § 44 Abs, 1 BNatSchG vor {d.h, keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintriichtigung der dkologischen Funktion ihrer Lebens stattan sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
giinstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsféhigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Varhabens vor, die eine vertiefende Ar-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wlrden.

Ggf. Auflistung der nicht einzeln gepriften Arten,

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grlinden des Oberwiegenden dffentlichen i ] nei
Interesses gerechtfertigt? I nein

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [1ia [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- , .
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhanglV-Arten glnstig bleiben? [lia [ nein

Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des liberwiegenden Sffentlichen Interesses und Begriindung warum diese dem Arten- schutzinteresse im
Rang vorgehen; ggf. Daregung warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschiechtern wird und die Wiederherstellung eines
piinstigen Erbaltungszustandes nicht behindert wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Kurze Darstellung der gepriiften Altemativen, und Bewertung
bzg!. Arfenschutz und Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,,ja*:
Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Grinden des tberwiegenden
sffentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei européaischen Vogelarten nicht verschiechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten glnstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begrindung siehe ggf. unter B.} {Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll*).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,,nein‘:

{well bei einer FFH-Anhang IV-Art berelts ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)
Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungonstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschiechtern und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll").

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,nein®:
Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs, 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begriindung der unzumutbaren Belastung.




